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В статье проводится комплексный анализ роли Российской Федерации как ключевого 
гаранта стабильности в рамках региональной подсистемы «Малая Евразия» в контексте 
формирования современной евразийской архитектуры безопасности, представленной рос-
сийской стороной в 2024 г. В качестве эмпирического примера рассматривается первая в 
истории миротворческая операция Организации Договора о коллективной безопасности 
(ОДКБ), осуществленная в Республике Казахстан в январе 2022 г. Авторы сосредотачива-
ются на исследовании институциональных механизмов, политико-правовых оснований и 
практической эффективности коллективного реагирования в рамках ОДКБ на острые кри-
зисные вызовы на пространстве региональной подсистемы «Малая Евразия». Особое вни-
мание уделяется роли России как государства-ядра региональной подсистемы безопасности 
«Малая Евразия», обладающего необходимыми военно-политическими, организационными и 
ресурсными возможностями для координации коллективных действий. Подчеркивается, 
что именно активная позиция России и оперативное принятие решений в рамках ОДКБ 
обеспечили своевременное развертывание миротворческого контингента, защиту страте-
гически важных объектов инфраструктуры Казахстана и стабилизацию внутриполитичес-
кой обстановки в кратчайшие сроки. Отмечается, что данные действия позволили предот-
вратить эскалацию насилия и реализацию сценария насильственного захвата власти по мо-
дели так называемых «цветных революций». В статье обосновывается тезис о том, что 
успешное проведение операции стало важным индикатором жизнеспособности ОДКБ как 
эффективного инструмента коллективной безопасности, способного адекватно реагиро-
вать не только на внешние угрозы, но и на масштабные внутренние кризисы, ставящие под 
угрозу суверенитет и конституционный строй государств-членов. Рассматривается значе-
ние казахстанского прецедента для институционального развития ОДКБ, расширения ее 
функционала и укрепления доверия между участниками организации. В заключение делается 
вывод о том, что операция в Казахстане стала значимым этапом в становлении евразий-
ской архитектуры безопасности, в рамках которой Россия выступает в качестве центра 
силы, обеспечивающего структурную устойчивость региона и противодействующего де-
стабилизирующему влиянию внерегиональных акторов. 
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Введение. В западном дискурсе на-
стойчиво продвигается тезис о том, что че-
реда межгосударственных приграничных 
конфликтов, рост внутриполитической борь-
бы в отдельно взятых государствах и по-
вышение активности внерегиональных го-
сударств в Малой Евразии ставят под со-
мнение значение России в данной регио-
нальный подсистеме. Как известно, в рам-
ках Малой Евразии активно развиваются 
такие институты, как СНГ, ОДКБ и ЕАЭС. 
Данные интеграционные инициативы в зна-
чительной степени являются важным ин-
струментом продвижения российской внеш-
ней политики и ее укрепления в соответ-
ствующем регионе [Шаклеина, 2013: 33–43]. 

В данной научной работе предлагается 
обратить внимание на одну из областей 
российской внешнеполитической мысли в 
части укрепления отечественных позиций 
на постсоветском пространстве в сфере 
безопасности. Вопросы безопасности соот-
ветствующего региона остаются ключевы-
ми темами академического обсуждения как 
на региональном, так и на международном 
уровнях. Не прекращаются дискуссии о 
месте и роли России в поддержании регио-
нальной безопасности в Малой Евразии. 
Причем различных позиций придержива-
ются не только иностранные исследовате-
ли, сохраняется широкий спектр взглядов и 
в России по повестке используемых мето-
дов и подходов по продвижению стабиль-
ности на ближнем зарубежье. Но неизмен-
но одно – необходимость российского при-
сутствия в регионе для конструирования 
равной и неделимой безопасности на пути к 
формированию евразийской архитектуры 
безопасности1. 

В этой связи было бы полезным рас-
смотреть январские события 2022 г. и про-
анализировать роль России в рамках ОДКБ 
в преодолении внутригосударственного кри-
зиса в Казахстане. Вклад российской сто-
роны в нормализацию обстановки в казах-
станском государстве является контраргу-
ментом в пользу того, что Россия на фоне 
роста различного рода вызовов стабильнос-
                                                 

1 Odiboev K.M. The Eurasian Security Architec-
ture: The Main Sources of Formation. 2025. URL: 
https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=58 
80042 (data accessed: 29.01.2026). 

ти в Малой Евразии сохраняет за собой мес-
то государства-ядра в данной региональной 
подсистеме, особенно в области безопас-
ности. 

В процессе работы над статьей авторы 
подошли к рассмотрению темы исследова-
ния с позиции необходимости анализа ян-
варских событий в Казахстане 2022 г. с уче-
том российской стратегии в области без-
опасности в Малой Евразии и важности 
представления общего состояния междуна-
родно-политической обстановки на постсо-
ветском пространстве в соответствующей 
области. 

Отличительной особенностью данной 
работы является ее комплексность. Собы-
тия в Казахстане анализируется с учетом 
современных тенденций в области полити-
ки и безопасности на постсоветском про-
странстве. Особое внимание уделяется но-
вым источникам и литературе, которые 
вышли за последние годы. 

Стабильность на ближнем зарубежье 
в российской внешнеполитической стра-
тегии. «Сегодня мы находимся в эпицентре 
тектонических сдвигов, вызванных глубин-
ными изменениями мировой системы», – бы-
ло заявлено российским лидером В.В. Пу-
тиным в ходе его выступления на полях 
международного дискуссионного клуба 
«Валдай» 7 ноября 2024 г.2. Президент Рос-
сии в очередной раз отметил важность про-
исходящих в мире процессов и особую 
роль нашей страны в формировании нового 
мирового порядка, основанного на принци-
пах международного права, взаимного до-
верия и уважения. Но на чем должны фор-
мироваться упомянутые принципы совре-
менного мирового процесса? Что служит 
основой конструирования нового этапа ци-
вилизационного развития? И не просто 
очередного этапа развития с учетом новых 
научных открытий, продвинутых техноло-
гий и инновационных достижений, а мира, 
свободного от догм регионального и миро-
вого беспорядка, где отсутствует стабиль-
ность и сохраняется неоколониалистичес-
кая политика давления со стороны евро-
атлантического гегемона. 

                                                 
2 Президент России. Заседание дискуссионного 

клуба «Валдай»/ URL: http://www.kremlin.ru/events/ 
president/transcripts/75521 (дата обращения: 10.11.2024). 
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Ответы на эти вопросы кроются, в том 
числе, в области поддержания и продвиже-
ния современной международной безопас-
ности с особым акцентом на отсутствие 
стремления одного государства обеспечи-
вать свою собственную безопасность за счет 
безопасности других. Идея отказа от кон-
цепции «наступательного реализма» [Се-
тов, 2011: 54–61], попытка регулирования 
возникающих межгосударственных споров 
на основе международного права и уход от 
внешнеполитической стратегии, направлен-
ной на дестабилизацию регионов мира, по-
зволют создать условия, которые на долгие 
годы вперед смогут обеспечить безопасность 
и процветание для будущих поколений. 

Но пока на фоне широкомасштабного 
процесса переконфигурации мирового по-
рядка так называемая страна-гегемон и те, 
кто являются сторонниками так называе-
мой системы плюралистической однопо-
лярности [Цыганков, 2017: 175–185], пы-
таются сохранить за собой преимущество и 
«плыть против течения» современным ми-
ровым тенденциям, создавая препятствия к 
укреплению новых центров силы (форми-
рование полицентричной модели мира [Ба-
талов, 2008: 330]). 

В этом и заключается научная пробле-
матика, что сохраняет актуальность иссле-
дований в данной области. С одной сторо-
ны, мы имеем Устав ООН, который закла-
дывает принципы мирного развития и дол-
жен соблюдаться странами – членами ООН 
[Заемский, 2022: 360], прежде всего, посто-
янными членами Совета Безопасности. Но, 
с другой стороны, на деле уже на протяже-
нии более 30 лет мировое сообщество явля-
ется свидетелем полного нарушения ООН-
центричных принципов мира со стороны 
коллективного Запада. В этом контексте 
рассмотрение России в качестве главной 
угрозы в Стратегической концепции НАТО 
2022 г.1 не может оставаться без нашего 
внимания. 

С момента распада Советского Союза в 
1991 г. вокруг России сформировался ряд 

                                                 
1 НАТО. Стратегическая концепция НАТО 

2022 г. URL: https://www.nato.int/nato_static_fl2014/ 
assets/pdf/2022/6/pdf/290622-strategic-concept-ru.pdf 
(дата обращения: 12.12.2024). 

новых независимых государств (ННГ). Но-
вое геополитическое окружение, несмотря 
на то что его с Россией объединяла много-
летняя советская история, имело свои осо-
бенности. Бывшие советские республики в 
Прибалтике, Восточной Европе, на Кавказе 
и в Центральной Азии по-разному реагиро-
вали на сближение с Россией после распада 
СССР. Реализовывался процесс продвиже-
ния центробежных и центростремительных 
сил. В первую группу в основном вошли 
прибалтийские государства, а на поздних 
этапах – Украина и Грузия. Ко второй 
группе можно причислить государства 
СНГ, ОДКБ и ЕАЭС. 

В контексте такой региональной под-
системы, как «Малая Евразия» [Шаклеина, 
2013: 33–43], где ядром по многим показа-
телям выступает Россия, особое внимание 
уделялось вопросам безопасности и поли-
тической стабильности. Новые государ-
ственные образования у границ России, у 
которых только формировалось государ-
ственное устройство, становились легкой 
мишенью для ведущих региональных и ми-
ровых игроков, которые зачастую пресле-
довали антироссийские цели (см.: отложен-
ный нейтралитет [Богатуров, Дундич, 2011: 
549]). 

В трудах ведущих разработчиков аме-
риканской внешнеполитической стратегии, 
таких как Г. Киссинджер и З. Бжезинский, а 
позже во внешнеполитических концепциях 
американских лидеров постбиполярной сис-
темы Б. Клинтона и Дж. Буша-младшего 
прослеживалась идея давления на Россию 
путем дестабилизации ее ближайшего гео-
политического окружения. 

Выдающийся советский и российский 
политолог А.Д. Богатуров определял выше-
упомянутую американскую идею как «стра-
тегию перемалывания». А.Д. Богатуров от-
мечал, что «под данной стратегией понима-
ется линия на формирование на пространстве 
бывшего «социалистического» мира сети не 
сильных и не устойчивых новых государств, 
вовлеченных в отношения «асимметричной 
взаимозависимости» с Западом и прислуши-
вающихся к американским рекомендациям» 
[Богатуров, 2017: 299–300]. 

Автор писал, что «геополитический 
смысл американской стратегии заключается 
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в повороте США к реоргани-
зации пространства западной 
и центральной зон Евразии в 
интересах придания ему новой 
государственной коммуника-
ционной структуры, соответ-
ствующей перспективам раз-
вития мировой экономики и 
хозяйства промышленно раз-
витых стран» [Богатуров, 2017: 
299–300]. 

В соответствии с этим, 
согласно мнению А.Д. Богату-
рова, коллективным Западом 
ведется политика продвиже-
ния центробежных сил в Евра-
зии, особенно по украинской 
повестке. С учетом особого 
положения российского госу-
дарства в регионе вышеупо-
мянутая концепция направле-
на на «предотвращение появ-
ления в Евразии гегемона, 
способного поставить под уг-
розу американские интересы» 
[Богатуров, 2017: 299–300]. 

В данном контексте для отечественной 
безопасности сохраняется угроза дестабили-
зации ее ближайшего внешнеполитического 
окружения. Согласно Концепции внешней 
политики России, опубликованной 31 марта 
2023 г., регион ближнего зарубежья остается 
приоритетным направлением нашей внешне-
политической мысли по вопросам безопас-
ности (рис. 1). 

Любые антиконституционные процес-
сы, попытки государственного переворота 
в бывших советских республиках наряду с 
новыми вызовами и угрозами оказывают 
негативное влияние на Россию и парал-
лельно играют на руку ее внешнеполити-
ческим соперникам. 

В начале 2000-х гг. развивалась поли-
тика революционной смены политических 
режимов на постсоветском пространстве. 
«Революция роз» в Грузии в 2003 г., 
«Оранжевая революция» на Украине в 2004 г. 
и «Тюльпановая революция» в Киргизстане 
в 2005 г. были объединены под общим на-
званием «цветные революции». «Цветная 
революция» является формой государ-
ственного переворота с насильственной 

сменой власти. Отличает ее от других форм 
переворотов наличие внешнего вмешатель-
ства. В этом направлении больше всего от-
личились различные неправительственные 
американские организации (например, На-
циональный фонд США поддержки демо-
кратии, Международный республиканский 
институт и др.)1, которые вмешивались во 
внутренние дела суверенных государств 
для продвижения своих интересов. 

В аналогичной парадигме развивались 
события в Грузии в 2008 г. и в Киргизстане 
после 2010 г. В первом случае в целях 
обеспечения своей национальной безопас-
ности и согласно Уставу ООН российской 
стороне пришлось пойти на крайние меры 
для отражения односторонней военной аг-
рессии со стороны Тбилиси и принудить 
Грузию к миру. 

Не обошлась без кровопролития и 
«Апрельская революции» в Киргизстане в 
                                                 

1 Чаевич А.В. Феномен «цветных революций» и 
национальная безопасность России. URL: https:// 
cyberleninka.ru/article/n/fenomen-tsvetnyh-revolyutsiy-
i-natsionalnaya-bezopasnost-rossii/viewer (дата обра-
щения 09.10.2024). 

 

Рис. 1. Российская внешняя политика: 
развитие евразийской архитектуры безопасности 

 
Источник: Одибоев К.М. «Тройственный энергетический союз» Рос-
сии, Казахстана и Узбекистана. URL: https://russiancouncil.ru/blogs/CIS-
NSO-MGIMO/troystvennyy-energeticheskiy-soyuz-rossii-kazakhstana-i-uz 
bekistana (дата обращения 05.01.2025). 
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2010 г., когда был смещен Президент стра-
ны К.С. Бакиев. Впоследствии, в 2020 г., в 
ходе так называемой «Третьей революции» 
был свергнут и киргизстанский Президент 
С.Ш. Жээнбеков. 

Наш ближайший внешнеполитический 
союзник и страна – участница Союзного 
государства Белоруссия в 2020 г. также 
подверглась попытке кровавого государ-
ственного переворота [Циткилов, 2021: 18–
43]. Сценарий развития событий был по 
большой мере похож на Евромайдан 2014 г., 
который на долгие годы ввел украинский 
народ в период смуты и нестабильности. 
Но в 2020 г. подавляющее большинство бе-
лорусского народа выбрало путь независи-
мости и единства своей страны. 

Подводя итоги событий 2020 г., бело-
русский лидер А.Г. Лукашенко указал на 
наличие внешних факторов в расшатыва-
нии конституционного строя в стране в пе-
риод протестов. 

Наиболее ярким примером дестабили-
зации внутриполитической обстановки в 
одной из бывших советских республик с 
целью нанести ущерб российским внешне-
политическим интересам остается государ-
ственный переворот на территории Украи-
ны в 2013–2014 гг. В этот раз коллектив-
ный Запад даже не скрывал свои устремле-
ния ограничить возможности Москвы в ре-
гионе, где присутствуют особые геополи-
тические и экономические интересы рос-
сийского государства. О причинах после-
дующего начала СВО в 2022 г. и об особых 
интересах России в регионе говорил рос-
сийский лидер В.В. Путин в ходе своего 
интервью американскому политическому 
обозревателю К. Такеру 6 февраля 2024 г. 

Отличительной особенностью давле-
ния на российских партнеров в регионе с 
началом СВО стала «политика вторич-
ных санкций, которые накладывались на 
государства, не соблюдающие в отноше-
нии России санкционную политику США» 
[Одибоев, 2023: 832–836]. Это по большей 
части негативно сказалось на странах – 
участницах СНГ и ЕАЭС, где Россия явля-
ется их ключевым торгово-экономическим 
партнером. 

Согласно табл. 1 и рис. 2, в 2022 г. то-
варооборот между странами-членами в 
упомянутых интеграционных объедине-
ниях все же в некоторой степени сокра- 
тился. 

В ноябре 2023 г. Президент России 
В.В. Путин выступил перед участниками 
ХI встречи секретарей советов безопаснос-
ти государств – участников СНГ. Он под-
черкнул, что некоторые страны продолжа-
ют представлять угрозу для стабильности и 
легитимной власти, а также пытаются по-
дорвать торговые, кооперационные и куль-
турные связи между странами – участника-
ми СНГ. В.В. Путин считает, что един-
ственный способ справиться с этими не-
дружественными тенденциями – это приня-
тие коллективных и превентивных мер1. 

В книге автобиографии первого Пре-
зидента Республики Казахстан Н.А. Назар-
баева подчеркивается, что за период его 
правления страна не один раз сталкивалась 
с широким внешнеполитическим давлени-
ем на фоне размежевания диалога России с 
коллективным Западом [Назарбаев, 2024: 
720]. Но стоит признать, что до январских 
событий 2022 г. в казахстанском государ-
стве еще не было такого рода внутриполи-
тической «турбулентности» [Баранов, 2018: 
6–16]. Казахстан на протяжении долгого 
времени по сравнению с другими странами 
ближнего зарубежья сохранял относитель-
но прочную внутриполитическую стабиль-
ность. 

Для российского государства Казах-
стан является одним из ключевых партне-
ров и союзников. 

Вследствие вышеупомянутого факта 
остается крайне актуальным рассмотреть 
события января 2022 г. в Казахстане и объ-
яснить роль, которую сыграла Россия в 
рамках ОДКБ в нормализации обстановки 
на казахстанской территории и поддержа-
нии безопасности в регионе в целом. 

                                                 
1 Президент России. Видеообращение к участ-

никам ХI встречи секретарей советов безопасности 
государств – участников СНГ. URL: http://www. 
kremlin.ru/events/president/news/72683 (дата обраще-
ния: 09.10.2024). 
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Таблица 1 
 

Изменения циклов деловой активности в странах – членах ЕАЭС в 2022–2023 гг. 
 

 
 

Источник: ЕЭК. Аналитический доклад «О макроэкономической ситуации в государ-
ствах – членах Евразийского экономического союза и предложениях по обеспечению 
устойчивого экономического развития». URL: https://eec.eaeunion.org/upload/medialibrary/ 
69e/v1l6nueikd2r216mfs79uhm3vnjtscbe/Analytical_report_2023.pdf (дата обращения: 
12.12.2024). 

 

 
 

Рис. 2. Основные социально-экономические показатели стран СНГ 
(январь-октябрь 2022 г., % к январю–октябрю 2021 г.) 

 
Источник: СНГ СТАТ. URL: https://new.cisstat.org/web/guest (дата обращения: 12.12.2024). 
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Россия и дискурс о ее роли в обеспе-
чении безопасности в регионе. По мне-
нию профессора кафедры прикладного ана-
лиза международных проблем МГИМО 
МИД России Т.А. Шаклеиной, великой 
державой является страна, которая: 

1) обладает традиционными характе-
ристиками великой державы (территория, 
природные ресурсы, население, интеллек-
туальные ресурсы, экономический, воен-
ный, технологический потенциал, высокий 
культурный и образовательный потенциал); 

2) имеет волю к структурной организа-
ции сопредельных регионов, выступая в 
качестве страны-ядра региональной под-
системы; 

3) является независимой во внутренней 
и внешней политике в целях защиты на-
циональных интересов; 

4) имеет традицию мыслить и действо-
вать в глобальных масштабах и тем самым 
влиять на мировую политику; 

5) имеет исторический опыт участво-
вать в мировой политике в качестве актив-
ного игрока; 

6) представляет конструктивные реше-
ния для урегулирования глобальных проб-
лем мирового развития и выступает ини-
циатором глобальных и макрорегиональ-
ных интеграционных инициатив [Шаклеи-
на, Байков, 2022: 520]. 

В данной работе внимание будет ак-
центироваться на третьем пункте определе-
ния великой державы. Для более четкой 
постановки проблемы исследования необ-
ходимо рассмотреть феномен региональной 
подсистемы. Данное понятие подразумева-
ет группу стран, которые: 

1) объединены по географическому при-
знаку; 

2) обладают общими интересами и ин-
ститутами в экономике, торговле, безопас-
ности и иногда в политической сфере, а 
также характеризуются общим настроем 
создать монолитный и коллективный центр 
силы; 

3) формируют отношения на основе 
общей истории и культуры; 

4) имеют ядро в лице наиболее сильно-
го государства или же системы общепри-
знанных институтов [Шаклеина, Байков, 
2022: 520]. 

В академическом дискурсе среди ряда 
научных деятелей, особенно среди предста-
вителей коллективного Запада, оспаривает-
ся роль России как ядра такой региональной 
подсистемы, как Малая Евразия. В част-
ности, речь идет о неэффективности регио-
нальных институтов безопасности и отсут-
ствии достаточного влияния России в этих 
институтах. 

Сторонники данной позиции отмечают, 
что сегодня в регионе активно продвигают 
свою внешнюю политику такие внерегио-
нальные игроки, как США, ЕС и Турция, 
что постепенно снижает уровень влияния 
России в регионе. Активно продвигается 
кооперация ряда стран Центральной Азии в 
рамках Организации исламского сотруд-
ничества, Организации тюркских госу-
дарств в контексте американской програм-
мы USAID, НАТОвской инициативы «Парт-
нерство во имя мира» и иных внерегио-
нальных интеграционных проектах. К тому 
же выделяется отсутствие у Москвы доста-
точного объема экономического, полити-
ческого и военно-технического ресурсов 
для укрепления своей позиции в качестве 
государства-ядра в данной региональной 
подсистеме. 

На центральноазиатском направлении 
отмечается неэффективность деятельности 
России как на двустороннем, так и на инсти-
туциональном уровне в обеспечении ста-
бильности и безопасности. Сотрудник рос-
сийского аналитического центра Института 
международных исследований И.В. Болгова, 
рассуждая о роли ОДКБ, отмечает, что «ла-
тентная нестабильность в Центральной 
Азии, эпизоды дестабилизации в армяно-
азербайджанских отношениях снова фор-
мируют дискуссии о военной роли России в 
Центральной Азии и рассуждения об “ис-
ключительности российского фактора” как 
гаранта стабильности на пространстве 
СНГ» [Шаклеина, Байков, 2022: 520]. 

Cотрудник Международного института 
стратегических исследований Максимили-
ан Хесс в своей статье «Russia Is Down, But 
Not Out, in Central Asia» отмечает, что в ре-
гионе отсутствует столь влиятельное при-
сутствие России, что подтверждается за-
метной диверсификацией внешней полити-
ки центральноазиатских стран в различных 
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стратегических направлениях1 (можно вспом-
нить подписание в декабре 2023 г. Согла-
шения о военном сотрудничестве между 
Катаром и Казахстаном [Аушев, 2024: 481–
487]). 

Военный аналитик Майкл Пек в своей 
работе «Border Clashes show, that Russia is 
losing influence in Central Asia» пишет о 
проблемах, с которыми сталкивается Рос-
сия в поддержке стабильности в данной ре-
гиональной подсистеме. По его утвержде-
нию, России как государству-ядру не уда-
ется существенно повлиять на урегулиро-
вание приграничных споров на таджики-
стано-киргизстанской и армяно-азербайд-
жанской границах2. 

В контексте ОДКБ сотрудник Немец-
кого института международных отношений 
и безопасности Маргарет Кляйн в докладе 
«Russia’s military policy in the post-Soviet 
space» пишет, что в рамках Организации 
отсутствует консенсус, а влияние России 
порой никоим образом не приводит к оп-
тимальным решениям. По его мнению, во-
енная политика Москвы ограничена в ее 
способности реализовать желаемую рос-
сийскую политику на постсоветском про-
странстве и ограничить возможности для 
действий внешних игроков3. 

В свою очередь, доцент кафедры все-
мирной и отечественной истории МГИМО 
МИД России В.В. Тихова в своей статье 
«ОДКБ и ее роль во внешней политике 
России» отмечает особую роль ОДКБ в 
обеспечении безопасности в Центральной 
Азии. По мнению автора, в российской 
внешней политики Организация занимает 
особое место не только в рамках борьбы 
против новых вызовов и угроз на постсо-

                                                 
1 Hess M. Russia is down, but not out, in Central 

Asia // Foreign Policy Research Institute. 2023. URL: 
https://www.fpri.org/article/2023/02/russia-is-down-but-
not-out-in-central-asia (data accessed: 17.08.2024). 

2 Peck M. Border Clashes show, that Russia is los-
ing influence in Central Asia // Business Insider. 2022. 
URL: https://www.businessinsider.com/border-clashes-
show-that-russia-is-losing-central-asia-influence-2022-
10 (data accessed: 17.08.2024). 

3 Klein M. Russia’s military policy in the post-
Soviet Space // German Institute for International and 
Security Affairs. 2019. URL: https://www.swp-berlin. 
org/publications/products/research_papers/2019RP01_ 
kle.pdf (data accessed: 17.08.2024). 

ветском пространстве, но и в контексте 
развития сотрудничества в новых сферах 
(например, кибербезопасности). К тому же 
у ОДКБ сохраняется потенциал для углуб-
ления сотрудничества в рамках ШОС, 
ОБСЕ и ООН, что содействует безопаснос-
ти целого региона. Отличительной особен-
ностью ОДКБ является возможность коопе-
рации государств-членов в политической (в 
рамках Парламентской ассамблеи ОДКБ) и 
социально-экономической областях4. 

Академик РАН Г.И. Чуфрин в своей 
статье «Роль ОДКБ в обеспечении коллек-
тивной безопасности» выделяет важную 
функцию ОДКБ в продвижении стабиль-
ности в регионе. В частности, автор уделяет 
внимание тому, что в рамках ОДКБ про-
двигается принцип равной и неделимой 
безопасности. Особую эффективность Ор-
ганизация показала в ходе стабилизации 
обстановки в Казахстане в январе 2022 г. 
В рамках ОДКБ развивается силовой по-
тенциал Организации в области политичес-
кого, правоохранительного и миротворчес-
кого сотрудничества. Автор отмечает важ-
ность развития диалогового процесса 
ОДКБ с СНГ и с такими странами, как 
КНР, Иран, Венесуэла, Куба и Никарагуа в 
формировании прочной безопасности [Чуф-
рин, 2022: 77–88]. 

В своей статье «Политика России на 
постсоветском пространстве» доцент ка-
федры социально-гуманитарных, экономи-
ческих и естественнонаучных дисциплин 
РАНХиГС В.В. Шишков отмечает, что Рос-
сия остается центром стабильности и га-
рантом безопасности в регионе [Шишков, 
2015]. России удается сохранять культурно-
цивилизационное лидерство на постсовет-
ском пространстве, несмотря на непростую 
геополитическую обстановку на ближнем 
зарубежье и с учетом деятельности иных 
внерегиональных крупных мировых акто-
ров в регионе. Укрепление механизмов 
ОДКБ, СНГ и ЕАЭС, развитие многосто-
роннего сотрудничества в военной области, 
в области экономики, энергетики, политики 

                                                 
4 Тихова В.В. ОДКБ и ее роль во внешней по-

литике России. URL: https://mgimo.ru/upload/iblock/ 
9d0/rol-odkb-vo-vneshnej-politike-rossii.pdf (дата об-
ращения: 05.01.2025). 
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и др. служат ярким примером особой роли 
России как интеграционного центра на про-
странстве бывшего Советского Союза. 

Таким образом, несмотря на то что 
Россия с учетом своего великодержавного 
статуса является страной-ядром в такой ре-
гиональной подсистеме, как Малая Евра-
зия, это не препятствует продолжению дис-
куссии относительно российского фактора 
в обеспечении безопасности и поддержании 
стабильности на постсоветском простран-
стве. Данный фактор делает актуальным 
анализ роли России как государства – члена 
ОДКБ в восстановлении конституционного 
строя в Казахстане в январе 2022 г. и в 
нормализации обстановки в регионе в це-
лом. 

Действия России для поддержки Ка-
захстана в январе 2022 г. Российско-
казахстанские отношения имеют длитель-
ную историю, основанную на взаимном 
уважении. Не только на постсоветском 
пространстве, но и на мировой арене Ка-
захстан является важным стратегическим 
партнером России. Эти два государства 
связывают крепкие политические, торгово-
экономические, культурные и иные связи. 
Регулярные встречи на высшем и высоком 
уровнях, совместная кооперация различных 
ведомств говорит о высоком уровне дове-
рительных и дружественных отношений 
между Москвой и Астаной. 

За последние несколько лет заметно, что 
в целом ежегодно на разных площадках Рос-
сия и Казахстан проводят от 6 до 8 встреч на 
уровне глав государств, что является отли-
чительной особенностью доверительных 
отношений между сторонами (рис. 3)1. В то 
же время в 2023 г. был запущен крупный 
проект «Тройственного энергетического 
союза» России, Казахстана и Узбекистана 
[Одибоев, 2023]. 

Москва внимательно следила за собы-
тиями, которые происходили в январе 2022 г. 
в Казахстане. Стороны на самом раннем 
этапе проводили консультации и обменива- 

                                                 
1 Президент России. Переговоры на высшем 

уровне между Россией и Казахстаном URL: http:// 
www.kremlin.ru/search?query=токаев (дата обраще-
ния: 05.01.2025). 

 
 

Рис. 3. Динамика контактов 
на уровне глав государств 

России и Казахстана в 2022–2024 гг. 
 

лись мнениями по специальным каналам. 
Россия выразила полную поддержку леги-
тимно избранному действующему Прези-
денту Казахстана К-Ж. Токаеву. 

5 января российское руководство сде-
лало первое официальное заявление по по-
воду ситуации в Казахстане. Пресс-сек-
ретарь Президента России Д.С. Песков от-
метил, что «казахстанское руководство са-
мо способно восстановить порядок в своей 
стране, но подчеркнул, что это возможно 
только при отсутствии вмешательства из-
вне»2. 

Министерство иностранных дел Рос-
сии выразило надежду на скорое восста-
новление конституционного строя в Казах-
стане и заверило, что обе стороны поддер-
живают контакты на различных уровнях 
для обмена мнениями. 

6 января казахстанский лидер обратил-
ся к ОДКБ с просьбой оказать поддержку в 
нормализации обстановки в Казахстане. 
В ходе встречи с членами Совета Безопас-
ности Казахстана К-Ж. Токаев отметил, что 
в протестах принимают участие междуна-
родные террористические движения, заин-
тересованные в беспорядках в стране3. 

                                                 
2 Пресс-секретарь российского Президента 

Дмитрий Песков заявил, что Казахстан может само-
стоятельно справиться с внутренними проблемами // 
НТВ. URL: https://www.ntv.ru/novosti/2653662 (дата 
обращения: 05.01.2025). 

3 Президент Казахстана Касым-Жомарт Токаев 
провел заседание Совета Безопасности. URL: https:// 
www.akorda.kz/ru/kasym-zhomart-tokaev-provel-zaseda 
nie-soveta-bezopasnosti-605452 (дата обращения: 
06.04.2024). 
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Такая ситуация делала возможным 
применить ст. 4 Договора о коллективной 
безопасности ОДКБ, где указано, что в слу-
чае, если одно из государств – членов Ор-
ганизации подвергается агрессии, угро-
жающей ее суверенитету и территориаль-
ной целостности, то по запросу этой страны 
остальные государства – члены ОДКБ не-
замедлительно предоставят данному госу-
дарству помощь, включая военную. 

Премьер-министр Армении Н.В. Па-
шинян объявил о введении миротворческих 
сил ОДКБ в Казахстан. Это решение было 
принято после консультаций в рамках Со-
вета коллективной безопасности ОДКБ. 
Официальный представитель МИД России, 
М.В. Захарова заявила, «что миротворчес-
кие силы ОДКБ будут временно размещены 
в Казахстане для нормализации обстановки 
в стране и охраны военных и государствен-
ных объектов при поддержке Вооруженных 
сил Казахстана»1. 

Уже 7 января первые подразделения 
миротворцев прибыли в Казахстан. Россий-
ский контингент миротворческих сил ОДКБ 
составил большую часть направляемых в 
Республику сил и техники (рис. 4). 

 

0
500
1000
1500
2000
2500
3000
3500

Численность миротворцев 

 
 

Рис. 4. Численность миротворцев государств – 
членов ОДКБ, направленных в Казахстан 
 
Также стоит отметить, что при участии 

российских военных транспортных самоле-
тов осуществлялась переброска миротворчес-

                                                 
1 Захарова отметила законность миссии ОДКБ 

в Казахстане // РБК. URL: https://www.rbc.ru/rbcfree 
news/61da00339a794734d7154f22 (дата обращения: 
06.04.2024). 

ких сил из остальных государств – членов 
ОДКБ. Российский военный, командующий 
Коллективными миротворческими силами 
ОДКБ А. Сердюков был назначен официаль-
ным представителем в ходе проведения этой 
операции в Казахстане. 

Представитель Министерства обороны 
России И. Конашенков заявил, «что россий-
ские миротворческие силы заняли аэропорт в 
Алма-Ате и обеспечивали безопасность рос-
сийского генерального консульства»2. Кроме 
того, совместно с остальными миротворцами 
российские военные выполняли задачи по 
охране хлебокомбинатов, теплоэлектростан-
ций, предприятий водоснабжения и теле-
центров. 10 января в столицу Казахстана 
Нур-Султан (сейчас Астана) были направле-
ны 3 военных самолета с миротворческим 
контингентом для обеспечения безопасности 
в городе, особенно для охраны правитель-
ственных объектов и президентской рези-
денции3. 

10 января состоялась внеочередная сес-
сия Совета коллективной безопасности 
ОДКБ. Главы государств минутой молчания 
почтили память жертв январских событий в 
Казахстане. Российский лидер В.В. Путин 
отметил, что ОДКБ действовала согласно 
Договору о коллективной безопасности и 
ввод миротворческих сил Организации в Ка-
захстан реализовывался после официального 
запроса казахстанского лидера К-Ж. Токаева 
в адрес председателя Совета коллективной 
безопасности ОДКБ. 

Также Президент России подчеркнул, 
«что январские события являются результа-
том не столько повышения цен на сжижен-
ный газ, сколько желанием дестабилизиро-
вать государственный порядок в Казахстане 
внутренними и внешними акторами»4. Под-
тверждением тому, по мнению Москвы, яв-

                                                 
2 Миротворцы взяли под контроль аэропорт 

Алма-Аты // ТАСС. URL: https://tass.ru/armiya-i-opk/ 
13368641 (дата обращения: 06.04.2024). 

3 Президент России. «Их там тысячи»: что си-
лы ОДКБ взяли под контроль в Казахстане. URL: 
http://www.kremlin.ru/catalog/persons/119/events/675 
68 (дата обращения: 06.04.2024). 

4 Президент России. Сессия Совета коллектив-
ной безопасности ОДКБ. URL: http://www.kremlin.ru/ 
catalog/persons/119/events/67568 (дата обращения: 
06.04.2024). 
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ляется использование майданных техноло-
гий силовой информационной поддержки 
протестующих, организации и управления 
группы боевиков, которые проходили под-
готовку в лагерях террористов за рубежом. 

Позже, 13 января, глава МИД России 
С.В. Лавров дал комментарий по поводу 
реакции Запада на события в Казахстане. 
Критике со стороны руководителя россий-
ского внешнеполитического ведомства под-
верглась позиция ОБСЕ, которая негативно 
отнеслась к действиям казахстанского ру-
ководства по наведению порядка в стране, 
призывая соблюдать права человека1. По 
мнению С.В. Лаврова, такого рода позиция 
ОБСЕ была неуместна, когда над Казахста-
ном нависла угроза нарушения территори-
альной целостности и суверенитета со сто-
роны международного терроризма. Кроме 
того, министр опроверг теорию заговора в 
Москве, целью которой якобы было вос-
становление прямого влияния России в Ка-
захстане2. 

К 11 января задачи, поставленные пе-
ред ОДКБ в Казахстане, были выполнены. 
Казахстанский лидер К-Ж. Токаев 12 янва-
ря обратился к председателю Совета кол-
лективной безопасности ОДКБ с просьбой 
завершить миротворческую операцию Ор-
ганизации в Республике3. К 19 января весь 
миротворческий контингент России и ос-
тальных государств – членов ОДКБ был 
выведен из казахстанской территории. 

Внешний фактор в дестабилизации 
обстановки в Казахстане. В ходе след-
ствия были обнаружены факты государ-
ственной измены в высших кругах казах-
станского руководства. Глава Комитета по 
национальной безопасности Казахстана 
К.К. Масимов был снят с должности и за-
                                                 

1 Лавров назвал постыдной реакцию Запада и 
ОБСЕ на беспорядки в Казахстане // LIFE. URL: 
https://life.ru/p/1463594 (дата обращения: 06.04.2024). 

2 Лавров назвал постыдной реакцию Запада на 
события в Казахстане // ТАСС. URL: https://tass. 
ru/politika/13418629 (дата обращения: 06.04.2024). 

3 Секретариат ОДКБ направил членам Совета 
коллективной безопасности Организации проект 
Решения СКБ о завершении миротворческой опера-
ции в Казахстане // ОДКБ. URL: https://odkb-csto.org/ 
news/news_odkb/sekretariat-odkb-napravil-chlenam-so 
veta-kollektivnoy-bezopasnosti-organizatsii-proekt-re 
sheniya-skb/#loaded (дата обращения: 06.04.2024). 

держан по обвинению в государственной 
измене. Также были задержаны началь-
ник Службы специального назначения «А» 
А.Т. Садыкулов и заместитель председате-
ля КНБ Д.Е. Ергожин по обвинению в на-
сильственном захвате власти и превышении 
полномочий. В это же время правительство 
Казахстана было отправлено в отставку4. 

Важно отметить, что в январе в ходе 
своего выступления в нижней палате парла-
мента Казахстана генеральный прокурор 
республики Б. Асылов объявил, что январ-
ские беспорядки тщательно планировались и 
подготавливались в течение всего 2021 г. 
К подготовке январских беспорядков были 
привлечены представители государственной 
службы и правоохранительных органов5. Эти 
факторы в очередной раз подтверждают 
стремление зачинщиков беспорядков совер-
шить государственный переворот с привле-
чением зарубежных участников. 

Вмешательство внешних сил в события 
в Казахстане подтвердилось в ходе ряда за-
явлений главы оппозиционного движе-
ния «Демократический выбор Казахстана» 
М. Аблязова, который получил политичес-
кое убежище во Франции. М. Аблязов при-
звал западные страны оказать поддержку 
оппозиции в Казахстане с целью предот-
вратить укрепление позиций России в ре-
гионе и охарактеризовал размещение миро-
творческих сил государств – членов ОДКБ 
попыткой оккупации Казахстана со сторо-
ны российского руководства. Была выра-
жена идея формирования нового временно-
го правительства6. 

Рассматривая январские события в Ка-
захстане, можно прийти к выводу, что в со-
временной казахстанской истории еще не 

                                                 
4 В Казахстане задержаны бывшие зампредсе-

дателя КНБ по подозрению в госизмене // Известия. 
URL: https://iz.ru/1276503/2022-01-13/v-kazakhstane-
zaderzhany-dva-eks-zamestitelia-predsedatelia-komite 
ta-natcbezopasnosti (дата обращения: 05.04.2024). 

5 Генпрокурор Казахстана заявил, что подго-
товка к беспорядкам в 2022 велась весь год // ТАСС. 
URL: https://tass.ru/mezhdunarodnaya-panorama/1674 
2769 (дата обращения: 04.04.2024). 

6 Как бывший олигарх Мухтар Аблязов пре-
вратился в «лидера протестов» в Казахстане // 
Форбс. URL: https://www.forbes.ru/biznes/452013-
kak-byvsij-oligarh-muhtar-ablazov-prevratilsa-v-lidera-
protestov-v-kazahstane (дата обращения: 06.04.2024). 
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было таких прецедентов, столь крупных и 
кровопролитных по своим масштабам. В те-
чение нескольких дней на значительной 
части территории республики был дестаби-
лизирован конституционный строй страны, 
который потребовал слаженной работы 
Президента Казахстана К-Ж. Токаева как 
на национальном уровне, так и в рамках 
группы войск миротворческих сил госу-
дарств – членов ОДКБ. 

Несмотря на выявление прямых дока-
зательств, свидетельствующих, что в Ка-
захстане была предпринята попытка госу-
дарственного переворота, что напрямую 
угрожало целостности и суверенитету стра-
ны, ряд государств западной коалиции кри-
тически высказались в адрес правительства 
К-Ж. Токаева, обвиняя его в насилии и на-
рушении прав человека1. И это с учетом 
того, что среди мирных протестующих бы-
ли преступники, террористы и те, кого спе-
циально готовили за рубежом для того, 
чтобы еще больше расшатать обстановку в 
ходе январских событий в республике. 

Критическое настроение на Западе ка-
сательно событий в Казахстане складыва-
лось по трем направлениям. 

Во-первых, западные государства об-
виняли в случившемся политику первого 
Президента страны Н.А. Назарбаева и дей-
ствующего казахстанского лидера К-Ж. То-
каева. В частности, речь шла о слабости де-
мократических преобразований в стране и о 
тоталитарной модели правления страной. 

Во-вторых, негодование на Западе воз-
никло ввиду участия ОДКБ и, в частности, 
России. Отмечалось, что, прибегая к ис-
пользованию миротворческих сил Органи-
зации, российское руководство стремится к 
сохранению своей зоны влияния на постсо-
ветском пространстве, особенно в такой 
столь крупной и экономически развитой 
стране, как Казахстан. 

В-третьих, критике подверглись мето-
ды, которыми силовые структуры Казах-
стана восстанавливали конституционный 
строй в стране. 

                                                 
1 Госсекретарь США и западные правозащит-

ники осуждают решения Токаева в Казахстане // 
Аргументы недели. URL: https://argumenti.ru/opinion/ 
2022/01/754199 (дата обращения: 06.04.2024). 

Место и роль России в стабилизации 
обстановки в Казахстане. Участие рос-
сийских миротворческих сил ОДКБ в уре-
гулировании внутреннего кризиса в Казах-
стане является убедительным показателем 
того, что сегодня Москва остается ключе-
вым участником интеграционных проектов 
в области безопасности в Малой Евразии. 
Данное положение подкрепляется тем, что 
именно Россия стала одним из инициаторов 
скорой поддержки Астаны по линии ОДКБ 
после запроса казахстанского лидера задей-
ствовать ст. 4. Еще до официального запро-
са из Астаны лидеры двух стран вели дву-
сторонние консультации по разным кана-
лам для поиска наиболее оптимального ме-
ханизма стабилизации обстановки на казах-
станской территории. 

Параллельно не стоит упускать из виду 
и тот факт, что Россия была той страной, 
которая задействовала большее количество 
миротворческих сил и военной техники в 
дополнение к тому, что не только командо-
вание миротворческими силами ОДКБ, но и 
организационно-логистическое планирова-
ние легли на плечи российской стороны. 

Вышеперечисленное является прочным 
обоснованием в пользу способности России 
как одной из великих держав структурно 
организовать сопредельные регионы, вы-
ступая в качестве страны-ядра такой регио-
нальной подсистемы, как Малая Евразия. 
Относительно российского фактора в обес-
печении стабильности и безопасности в 
рамках ОДКБ можно вернуться к выводам 
И.В. Болговой, которая отмечала, что «Рос-
сия по-прежнему является инициатором 
ключевых этапов процессов конфликтного 
урегулирования, которая сохраняет ин-
струменты прямого воздействия на очаги 
напряженности, оставаясь заинтересован-
ной в поддержании регионального равнове-
сия» [Шаклеина, Байков, 2022: 520]. 

Укрепление сотрудничества России 
и Казахстана в области безопасности пос-
ле январских событий. 27–28 ноября 2024 г. 
Президент России В.В. Путин находился с 
государственным визитом в Казахстане. 
Российского лидера встретили с особым 
теплом в казахстанской столице – прези-
дентский борт сопровождал почетный эс-
корт, в небе над международным аэропор-
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том имени Н. Назарбаева пилоты выпусти-
ли дым и нарисовали российский триколор. 
Все это говорит о высоком уровне взаимо-
сотрудничества сторон. 

Перед визитом, по традиции, лидеры 
России и Казахстана опубликовали статьи о 
российско-казахстанских отношениях. 

Статья российского Президента «Рос-
сия–Казахстан: союз, востребованный жиз-
нью и обращенный в будущее»1 была разме-
щена в газете «Казахстанская правда». Пре-
зидент РФ В.В. Путин отметил союзничес-
кий и всесторонний характер диалога между 
странами с особым акцентом «на формиро-
вании более справедливого многополярного 
миропорядка, который должен основываться 
на равноправном сотрудничестве и быть от-
крытым новым возможностям для суверен-
ного развития»2. В области продвижения 
глобальной безопасности, стабильного и ус-
тойчивого развития российский лидер выде-
лил особое место таких интеграционных 
объединений, как ОДКБ, СНГ и ШОС. 

В свою очередь, статья казахстанского 
Президента «Казахстан и Россия: новые го-
ризонты стратегического партнерства»3 
была представлена в российской газете 
«Известия». К.-Ж. Токаев обратил внима-
ние, что стратегические российско-казах-
станские отношения продолжают активно 
развиваться, несмотря на региональные и 
глобальные вызовы. Важным показателем 
высокого уровня отношений стало иниции-
рование казахстанской стороной создания 
Международной организации по русскому 
языку под эгидой СНГ. В области безопас-
ности казахстанский Президент подчеркнул 
позитивный и существенный вклад России 
в поддержании стабильности в регионе по-
средством таких институтов, как СНГ, 
ОДКБ, ШОС и СВМДА. 
                                                 

1 Статья Владимира Путина «Россия–Казахстан: 
союз, востребованный жизнью и обращенный в буду-
щее» для «Казахстанской правды» // ТАСС. URL: 
https://tass.ru/politika/ 22505821 (дата обращения: 
05.01.2025). 

2 Там же. 
3 Казахстан и Россия: новые горизонты страте-

гического партнерства // Известия. URL: https:// 
iz.ru/1797380/kasym-zhomart-tokaev/kazahstan-i-ros 
siya-novye-gorizonty-strategicheskogo-partnerstva (да-
та обращения: 05.01.2025). 

По итогам российско-казахстанских 
переговоров 27 ноября было опубликовано 
совместное заявление Президента Россий-
ской Федерации и Президента Республики 
Казахстан об углублении стратегического 
партнерства в условиях нового глобального 
порядка4. Стороны отметили необходи-
мость совместных усилий «в деле адапта-
ции архитектуры международных отноше-
ний к новым реалиям и обеспечению ста-
бильности и безопасности на евразийском 
континенте в условиях увеличения коли-
чества независимых мировых и региональ-
ных центров силы, развития и усиления 
глобальной геополитической турбулентнос-
ти» (рис. 5)5. В этом контексте особое месс-
то было уделено роли ОДКБ в регионе. Бы-
ла отмечена важность координации пози-
ций стран-участниц и повышение боего-
товности Коллективных сил ОДКБ. Парал-
лельно подчеркивалась важность использо-
вания миротворческих сил Организации 
против кризисных ситуаций в зоне ответ-
ственности ОДКБ. 

 

 
 

Рис. 5. Контент-анализ 
совместного заявления по итогам российско-

казахстанских переговоров: «Россия–Казахстан – 
сотрудничество–безопасность» 

 
28 октября российский Президент при-

нял участие на Саммите ОДКБ, который 
проходил под председательством казах-
станской стороны. Страны-участницы под-
твердили свою приверженность продвиже-

                                                 
4 Совместное заявление Президента Россий-

ской Федерации и Президента Республики Казах-
стан об углублении стратегического партнерства в 
условиях нового глобального порядка URL: http:// 
www.kremlin.ru/supplement/6232 (дата обращения: 
05.01.2025). 

5 Там же. 
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нию безопасности в регионе. Высоко было 
оценено проведение учений Коллективных 
сил ОДКБ и постоянная кооперация в облас-
ти миротворческих операций. Стороны под-
черкнули дальнейшую реализацию «Практи-
ческих мер по укреплению сотрудничества 
ОДКБ с СНГ и ШОС», утвержденных в но-
ябре 2022 г. 

Подводя итоги, стоит отметить, что 
спустя 2 года после январских событий в 
2022 г. Россия и Казахстан сохраняют при-
верженность стратегическому развитию 
взаимосотрудничества. Визит российского 
Президента в Казахстан в конце 2024 г. в 
очередной раз подчеркнул особое место и 
роль России в поддержании региональной 
безопасности на двустороннем и многосто-
роннем уровнях. Анализируя итоги двусто-
ронних переговоров и итоговый документ 
Саммита ОДКБ, можно с уверенностью 
выделить ведущую роль России в эффек-
тивности ОДКБ в борьбе не только против 
новых вызовов и угроз, но и против кри-
зисных ситуаций в зоне ответственности 
ОДКБ в целях предотвращения антикон-
ституционных беспорядков в государст-
вах – членах Организации. 

Заключение. Таким образом, стоит 
отметить, что глубина и стратегический ха-
рактер росийско-казахстанских отношений, 
которые формировались на протяжении 
трех десятилетий, показали свою устойчи-
вость перед лицом, по сути, общей внешней 
угрозы. Российское государство в очеред-
ной раз представило свою четкую позицию: 

российским внешнеполитическим интере-
сам соответствует продвижение и под-
держка стабильных дружественных отно-
шений с ННГ на постсоветском простран-
стве. Действия России по стабилизации об-
становки в Казахстане стали примером ее 
особой роли как страны-ядра в обеспечении 
безопасности в Малой Евразии. 

С успешным завершением миротвор-
ческой операции ОДКБ в Казахстане рос-
сийский Президент В.В. Путин, как и дру-
гие лидеры государств – членов Организа-
ции, подчеркнул эффективность и надеж-
ность ОДКБ для обеспечения безопасности 
в регионе. Механизмы и функции, зало-
женные в ОДКБ, в состоянии на современ-
ном этапе четко и эффективно противо-
стоять вызовам, в частности, нарушениям 
территориальной целостности государств 
и могут обеспечивать суверенитет и поря-
док перед угрозой внешнего вмешатель-
ства. 

Более чем очевидно, что на ближнем 
зарубежье имеются внутренние и внешние 
факторы, которые направлены на дестаби-
лизацию региона. Антироссийская повест-
ка, продвигаемая коллективным Западом 
на постсоветском пространстве, все еще 
остается ощутимой угрозой отечественной 
национальной безопасности. Ввиду этого 
сохраняется необходимость более глубо-
кого и широкого сотрудничества России с 
государствами – членами ОДКБ и в целом 
в рамках СНГ на пути к формированию 
евразийской архитектуры безопасности. 
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