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В статье рассматриваются особенности процесса конструирования идентичности в 
Республике Казахстан. Подробно изучены уровни институционализации идентичности: 
нормативный, нарративно-мифологический и символический. На каждом из уровней выделе-
ны ключевые индикаторы, которые вырабатывались при политических курсах как перво-
го Президента РК Н.А. Назарабаева, так и ныне действующего политического лидера – 
К.-Ж.К. Токаева. Показано, что в современном Казахстане сохраняются тенденции к фор-
мированию этнической (казахской) и общенациональной (гражданской) идентичности. В то 
же время за последние годы дискурс конструирования сместился в сторону тюркской 
идентичности к таким концептам, как: «казахи – ключевой тюркский народ», «казахи – 
центральноазиаты» и др. 
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The article examines the features of the process of identity construction in the Republic of Ka-

zakhstan. The following levels of identity institutionalization are studied in detail: normative, nar-
rative-mythological and symbolic. At each level, key indicators are identified that were developed 
under the political courses of both the first President N.A. Nazarbayev and the current political 
leader, K.-Zh.K. Tokayev. It is shown that in modern Kazakhstan, tendencies toward the formation 
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of ethnic (Kazakh) and national (civil) identities persist. At the same time in recent years the dis-
course of construction has shifted toward Turkic identity to such concepts, as: «Kazakhs are the key 
Turkic people», «Kazakhs are Central Asians», etc. 
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Введение. Новая политическая реаль-

ность, возникшая после распада СССР, 
привела к появлению независимых респуб-
лик, которые не являлись гомогенными как 
в этническом, так и в конфессиональном 
смыслах. Именно поэтому перед образо-
ванными элитами первоочередной задачей 
стала консолидация общества, а также по-
следующая выработка ключевых стратегий 
и практик, направленных на формирование 
идентичности [Летняков, 2016]. Однако, 
как показала практика, во многих постсо-
ветских странах политика нациестроитель-
ства не привела к разрешению ключевых 
проблем: республики так и не определи-
лись с основами для интеграции общества. 
В данной коннотации особый интерес вы-
зывает Республика Казахстан, которая из-
начально демонстрировала противоречи-
вый курс в проведении собственной «поли-
тики идентичности». С одной стороны, но-
вое государство стремилось акцентировать 
внимание на формировании «многонацио-
нального общества», поддержки «единства 
народов». В то же время на практике стали 
конструироваться стратегии, связанные с 
«казахизацией общества». Последующий за 
последние годы процесс транзита власти от 
Н.А. Назарбаева к К.-Ж.К. Токаеву и вовсе 
привел к тому, что новый глава государства 
стал разрабатывать иные стратегии «поли-
тики идентичности». Так, с новой полити-
ческой властью изменился и дискурс меж-
дународных отношений. Казахстан ока-

зался объектом интересов нескольких госу-
дарств: Китая, России, США и Турции. При 
этом отношения с Россией стали носить до-
вольно противоречивый характер. Именно 
поэтому актуальным становится выявление 
и сравнение ключевых уровней и индика-
торов «политики идентичности», сформиро-
ванных как при первом Президенте Н.А. На-
зарбаеве, так и в более позднее время с при-
ходом к власти К.-Ж.К. Токаева. 

Стоит отметить, что научных трудов, 
посвященных проблемам изучения форми-
рования идентичности в Республике Казах-
стан, достаточное количество [Кабазиев, 
2022; Кушкумбаев, 2022; Романова, 2023; 
Шайкемелев, 2020; и др.. При этом подроб-
ных исследований уровней институциона-
лизации идентичности фактически нет. 

Важно подчеркнуть, что в статье кате-
гории «идентичность общества», «полити-
ка идентичности» и др. рассматриваются, 
прежде всего, с точки зрения конструкти-
вистского подхода, т.е. как «искусственно 
сконструированные» процессы для после-
дующей интеграции. При этом вводится 
термин «институционализация идентичнос-
ти», под которым понимается, в первую оче-
редь, процесс закрепления институцио-
нальных практик в государственных уч-
реждениях. Стоит отметить, что институ-
ционализация предполагает выделение не-
скольких уровней: нормативного, нарра-
тивно-мифологического и символического 
[Назукина, 2020]. 
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Уровни институционализации иден-
тичности: 

1) нормативный. Данный уровень пред-
полагает, что идентичность фиксируется на 
нормативном уровне через формальные и 
неформальные институты. Прежде всего, 
данные институты связаны с установлени-
ем категорий в нормативно-правовых до-
кументах, языковой политике, образова-
нии политической элиты и др. (табл. 1); 

2) нарративно-мифологический. Дан-
ный уровень предполагает, прежде всегоЮ 

«политику памяти», передачу истории из 
поколения в поколение, раскрытие коллек-
тивного концепта «мы–они» и т.д. (табл. 2); 

3) символический. Символический уро-
вень предполагает создание «символов» 
при процессе конструирования идентичнос-
ти. Такие символы, как правило, наполнены 
историко-культурным содержанием: это 
официальная символика, топонимика, «зна-
ковые фигуры», отдельные бренды госу-
дарства, символические события и т.д. 
(табл. 3). 

 
Таблица 1 

 

Индикаторы нормативного уровня институционализации идентичности 
 

№ Индикаторы нормативного уровня институционализации идентичности 
1. Понятие «титульная группа», присутствие категории в официальном дискурсе. 

 

При Н.А. Назарбаеве: изначально политический курс первого Президента был направлен на 
сочетание двух направлений – «казахизация общества» и «многонациональный народ». По-
этому термин «титульная группа» отсутствовал в официальном дискурсе, а Республика Казах-
стан часто ассоциировалась с довольно положительными концептами: «лаборатория дружбы 
народов» и др. Вместе с тем в 2004 г. была выдвинута доктрина «национального единства» 
(«казахстанская нация») как попытка конструирования категории «казахстанец». Однако эта 
программа была подвергнута критике. 
При К.-Ж.К. Токаеве: официального закрепления «титульной группы» также нет в политичес-
ком пространстве. Вместе с тем расширяется смысл категории «казах». Данное слово в вы-
ступлениях Президента зачастую обозначается как «принадлежность к гражданской нации», 
подчеркивается «общенациональная идентичность». Тем самым вновь конструируется «надэт-
ничность». С другой стороны, такие принципы, как «граждане – одной страны», «единство – 
через многообразие», также сохраняются в политической повестке 

2. Нормативно-правовое закрепление этничности в государственных документах. 
 

При Н.А. Назарбаеве: в 1990-е гг. были приняты концептуальные документы, которые закреп-
ляли статус государствообразующей нации за казахским народом. Так, статус казахов был 
подчеркнут в конституционном законе «О государственной независимости Республики Казах-
стан» от 16 декабря 1991 г. В документе было зафиксировано «право казахской нации на само-
определение». Более того, принимаемые в разные периоды концепции и программы развития 
Казахстана также усиливали этнический дискурс. Так, «Концепция формирования государ-
ственной идентичности Республики Казахстан», принятая в 1996 г., апеллировала к политике 
«казахизации». 
При К.-Ж.К. Токаеве: в статье «Независимость – самое дорогое» Президент подчеркнул, что 
«…казахский народ ни на кого не смотрел свысока… в Республике не было дискриминации по 
национальному признаку, а сохранение межнационального мира и согласия – долг каждо-
го…». Несмотря на отсутствие нормативно-правового закрепления этничности, Президент за-
частую старается подчеркнуть «многонациональный характер» государства 

3. Политическая элита, органы власти и общественные объединения: этнические аспекты. 
 

При Н.А. Назарбаеве: этнические индикаторы присутствовали в названии органов власти. Так, 
нижняя палата Парламента называется Мажилис. На выборах побеждали такие политические 
партии, как «Нур Отан», «Ак жол», «Ауыл» и др. Кроме того, на местном уровне функциони-
руют такие представительные органы, как маслихаты, и исполнительные – акиматы. При этом 
многие представители политических институтов по своему происхождению принадлежат 
именно к казахскому народу. Диспропорция отмечается и на уровне отдельных областей, во 
многих регионах казахи занимают ведущие государственные должности. 
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Окончание табл. 1 
 

№ Индикаторы нормативного уровня институционализации идентичности 
 При К.-Ж.К. Токаеве: сохраняется значение Мажилиса, маслихатов, акиматов. Кроме того, по-

являются новые политические партии с этническими аспектами, например, «Байтак». Ключе-
вая партия «Нур Отан» в 2022 г. была переименована в «Аманат», ее молодежное крыло также 
получило новое название – вместо «Жас Отана» объединение стало называться «Жастар Ру-
хы». Фактически все лидеры данных объединений – казахского происхождения. Кроме того, в 
2022 г. был открыт Национальный курултай в Улытайской области как «диалоговая площадка, 
направленная на единство наций». При этом важным в работе курултая считается мнение ак-
сакалов 

4. Система языковой политики. 
 

При Н.А. Назарбаеве: в принятой в 1995 г. Конституции Республики Казахстан закреплялась 
роль казахского языка, несмотря на то что русский язык также разрешено было употреблять, в 
том числе и на государственном уровне. 
При К.-Ж.К. Токаеве: государственным языком продолжает оставаться казахский. Президент 
акцентирует внимание на то, что граждане государства не должны ущемляться по языковому 
принципу. В то же время отмечается, что «знать казахский язык – долг каждого казахстанца». 
Кроме того, опасной тенденцией становится появление в 2021 г. языковых патрулей, т.е. акций, 
где в провокационной форме проверяли уровень использования казахского языка в рестора-
нах, банках, аптеках, больницах и других местах Казахстана. Важной особенностью также яв-
ляется планируемый переход на латиницу до 2025 г. 

5. Институт выборов: этническое квотирование. 
 

При Н.А. Назарбаеве: некоторые исследователи подчеркивают, что административно-террито-
риальная реформа 1997 г. имела черты «этнического джерримендеринга», что привело к объе-
динению русскоязычных регионов с казахскими. Таким образом, этнически русское большин-
ство было утрачено, в последующих процессах формирования избирательных округов это 
также нашло свое отражение. 
При К.-Ж.К. Токаеве: в утвержденный Президентом состав правительства от 2022 г. вошли 
лишь 2 представителя русского населения. Доля русских в Мажилисе также незначительна, на 
выборах 2023 г. только 7% одномандатников не являлись казахами 

 
Таблица 2 

 

Индикаторы нарративно-мифологического уровня институционализации идентичности 
 

№ Индикаторы нарративно-мифологического уровня институционализации идентичности 
1. Религиозные индикаторы. 

При Н.А. Назарбаеве: несмотря на то что Казахстан является светским государством, ислам 
считается наиболее распространенной в государстве религией. Кроме того, количество мече-
тей существенно превышает число православных храмов и католических костелов. При этом 
первый курултай мусульман Казахстана был проведен уже в 1990-е гг., на нем было принято 
решение о создании Муфтията мусульман Казахстана. Впоследствии в 2012 г. структура была 
переименована в Духовное управление мусульман Казахстана (ДУМК). 
При К.-Ж.К. Токаеве: духовное управление мусульман Казахстана (ДУМК) поддерживается 
государством. Так, Президент отмечает, что «…мусульманское духовенство должно дать пра-
вильные ориентиры молодым людям, вставшим на путь веры…». Кроме того, в 2024 г. на оче-
редном съезде курултая К.-Ж. К.Токаев отметил, что «…для сохранения и укрепления духов-
ного суверенитета страны необходимо ориентироваться на традиционный для большинства 
тюркских народов суннизм ханафитского толка…» 

2. Ключевые исторические события. 
При Н.А. Назарбаеве: многие события, связанные с этногенезом казахского народа, не только 
официально декларируются, но и прописываются в школьные учебники. В частности, есть от-
сылки к таким концептам, как «Великая Степь», «номадизм», «древние империи гуннов», 
Ашинов, Чингисхана и др. Кроме того, пересмотрены темы, касающиеся процессов вхождения 
казахских жузов в состав Российской империи; процессы, связанные с восстанием 1916 г.; а 
также события, касающиеся коллективизации, репрессии 1930-х гг. и др. 
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Окончание табл. 2 
 

№ Индикаторы нарративно-мифологического уровня институционализации идентичности 
 При К.-Ж.К. Токаеве: также изменяются школьные учебники, пересмотрены многие процессы. 

В 2021 г. был даже открыт «Научный институт изучения Улуса Джучи», также есть дискурс о не-
обходимости открытия «Института национальной памяти по вопросам политических репрессий» и 
др. Часто формируются концепты, связанные с «коллективными травмами», «образом врага» 

3. Мифологическая составляющая. 
При Н.А. Назарбаеве: многие традиции, легенды государства порой тесно переплетаются с 
историческими нарративами. Вместе с тем мифологемы официально объясняются и поддер-
живаются политическим курсом. К таковым можно отнести известную легенду о «Золотом 
человеке» (казахстанский Тутанхамон), форма практики памяти которого была трансформиро-
вана в виде одной из скульптур Монумента Независимости. 
При К.-Ж.К. Токаеве: в официальном дискурсе часто упоминается «сакральность различных 
исторических мест», например, таких как Улытау, Ордабасы, Мартобе, Култобе и др. Кроме 
того, в своих выступлениях Президент применяет практику удревнения истории казахского 
народа: «…предки жили во времена Казахского ханства, в эпоху Золотой Орды, Тюркского 
каганата, гуннов, саков…» 

4. Имидж государства и народов на международном пространстве. 
При Н.А. Назарбаеве: во многих официальных визитах (несмотря на курс «многонациональ-
ности») акцентируется внимание на казахском народе. В то же время часто встречаются такие 
концепты, как «единый народ», «казахстанцы» и др. Казахстан также приобрел имидж «моло-
дого государства», появились концепты «сердце Евразии», «миролюбивая страна» и др. 
При К.-Ж.К. Токаеве: во многих выступлениях сводится понимание жителей Казахстана к катего-
рии «центральноазиаты». Президент акцентирует внимание на том, какое важное место занимает 
Республика в Центральной Азии («Успешная Центральная Азия – успешный Казахстан») и т.д. 

 
Таблица 3 

 

Индикаторы символического уровня институционализации идентичности 
 

№ Индикаторы символического уровня институционализации идентичности 
1. Официальная символика государства. 

При Н.А. Назарбаеве: доля этнического содержания на принятой официальной символике вы-
сокая. Так, герб Республики Казахстан содержит такие этнические элементы, как шанырак, 
тулпары, уыки; в целом он восточной (круглой) формы. Флаг точно так же, как и геральдичес-
кий щит, содержит элементы, отсылающие к казахскому этносу: золотое солнце, парящий орел-
беркут и т.д. Аналогичная ситуация и с гимном государства: новый символ, принятый в 2006 г., 
апеллирует к таким ценностям, как «степь», «золотое зерно», «золотое солнце», «небо» и т.д. 
При К.-Ж.К. Токаеве: подчеркивается этнический характер символики. В своих выступлениях 
Президент часто отмечал, что «…небесно-голубой флаг, герб и гимн священны для всего на-
шего народа... Во всем мире узнаваем небесно-голубой стяг…». Кроме того, при К.-Ж.К. То-
каеве усилены меры наказания за надругательство над государственными символами 

2. Топонимика: этнические аспекты в названиях. 
При Н.А. Назарбаеве: языковые реформы затронули сферу топонимики, многие географичес-
кие названия были изменены по всей стране. Так, к 2008 г. более 80% таких названий имели 
этническую составляющую (н-р: г. Атырау, г. Актау, г. Аксу и др.). 
При К.-Ж.К. Токаеве: Президент заявил о необходимости прекратить называть объекты топони-
мики советскими названиями. Он сказал, что убежден в том, что заслуги многих деятелей СССР 
мифологизированы, а, значит, требуют замены на казахские выдающиеся фигуры. Кроме того, к 
2019 г. Казахстан стал второй страной на постсоветском пространстве, где проводилось присвое-
ние населенным пунктам имен действующих политических лидеров 

3. Бренды государства: этническое содержание. 
При Н.А. Назарбаеве: популярными стали такие бренды государства, как «Рахат» (кондитер-
ская промышленность), «Айналайын» (молочная промышленность), «Хаома» (ликероводочная 
область). Именно они в 2012 г. вошли в рейтинг самых дорогих марок Республики Казахстан. 
Кроме того, при первом Президенте началось продвижение бренда «Сделано в Казахстане». 
При К.-Ж.К. Токаеве: популярными оказались такие бренды, как «Kaspi.kz», «Air Astana», «Байте-
рек» и др. Кроме того, Президент отметил, что марка «Сделано в Казахстане» должна стать знаком 
лучшего качества 



Постсоветские исследования. 2024. Т. 7. № 8 
 

886 

Окончание табл. 3 
 

№ Индикаторы символического уровня институционализации идентичности 
4. «Знаковые фигуры» страны. 

При Н.А. Назарбаеве: популяризация таких фигур, как Абылай-хан, хан Кенесары, хан Керей, 
хан Жанибек и др. Значимой становится роль казахского поэта, философа Абая и др. 
При К.-Ж.К. Токаеве: популярными стали лидеры движения за независимость, лидеры Алаш 
Орды, такие как А. Байтурсынов, А. Бокейханов, М. Дулатов и др. [Дерендяева, 2022]. Кроме 
того, в 2023 г. Президент отметил необходимость определения единого ряда выдающихся фи-
гур в истории народа, которые станут «маркером идентичности внутри страны» 

5. Практики празднования и памятные даты. 
При Н.А. Назарбаеве: некоторые религиозные праздники были признаны государственными 
или национальными (н-р: Курбан-Байрам и др.). Отмечается важность такого праздника, как 
Наурыз, народного праздника весны и др. 
При К.-Ж.К. Токаеве: была подчеркнута роль праздников других народов, в частности, Пасхи. 
Президент отметил, что в этом видится особый символизм, когда Наурыз, Пасха и Ораза айт 
имеют близкие даты празднования 

 
Основные тенденции при формиро-

вании идентичности в Республике Ка-
захстан: ключевые выводы. Подробный 
сравнительный анализ уровней и индикато-
ров идентичности в Республике Казахстан 
позволяет выделить несколько ключевых 
тенденций в политике, направленной на 
интеграцию общества. 

Несмотря на то что на нормативном 
уровне нет официального закрепления «ти-
тульной группы», статус казахского этноса 
порой преувеличивается, подчеркивается 
государствообразующий характер нации. 
Институционализация этничности присут-
ствует и при формировании властных 
структур, многие представители полити-
ческой элиты принадлежат к казахскому 
народу. Сконструированные политические 
партии, общественно-политические движе-
ния также демонстрируют этнические ас-
пекты. Такой процесс «коренизации управ-
ления» позволяет повышать и продвигать 
именно казахскую историю и культуру 
[Керимов, 2022]. Лингвистическая казахи-
зация также игнорирует те факты, что для 
многих казахов русский язык с самого на-
чала был родным языком, на котором они 
говорили с детства. Стоит отметить и то, 
что языковая политика порой приобретает 
националистский характер, что говорит об 
угрозе формирования довольно опасной 
тенденции [Гудименко, 2023]. Кроме того, 
заметно и то, как категория «казахстанец» 
приобретает иной смысл, поскольку лиде-
ры государства пытаются не только скон-

струировать «надэтничность», но и пока-
зать роль Казахстана на постсоветском про-
странстве и даже в мире. Постепенно поли-
тическая повестка сводится к курсу на об-
щенациональную идентичность, вводится 
конструкт «центральноазиаты» и др. 

Вместе с тем на нарративно-мифоло-
гическом уровне институционализации 
по-прежнему акцентируется внимание на 
формировании этнической (казахской) иден-
тичности. Большую роль здесь по-преж-
нему играют религиозные индикаторы. Кро-
ме того, ключевые исторические события и 
мифологемы также акцентируют внимание 
на «древней истории» казахского этноса, 
вводятся концепты «великая степь», «Тюрк-
ский каганат», «кочевая империя», «сердце 
Евразии», в целом происходит процесс удрев-
нения истории. Так, в казахстанских учеб-
никах часто упоминаются поселения индо-
веропейской культуры – Аркаим и Синташ-
та. Кроме того, казахи обозначают себя как 
наследники и преемники древних империй 
гуннов, Ашинов, Чингисхана и т.д. Важно и 
то, что в учебных изданиях особенностью 
изложения истории Казахстана становится 
«постколониальный синдром», усиливается 
значение таких концептов, как «коллектив-
ные травмы», «образ жертвы», «образ вра-
га» и др. 

Неслучайно и то, что имидж на между-
народном пространстве все чаще сводится 
к тому, что казахи – ключевые представи-
тели тюркского народа, что «подкрепляет-
ся» историческими событиями. 
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На символическом уровне институ-
ционализации продолжает наблюдаться уход 
в сторону формирования этнической иден-
тичности, демонстрируется полный отказ 
от советского наследия. Объекты топони-
мики прекращают обозначать советскими 
названиями, а «знаковые фигуры» страны 
становятся полностью представителями ка-
захской истории и культуры. 

Кроме того, даже бренды и экономичес-
кие показатели государства связаны с исто-
рией казахского народа. Праздничные прак-
тики все больше и больше сводятся к этниче-
ским аспектам или уходят в сторону религи-
озных (именно исламских) компонент. 

В целом, несмотря на то что полити-
ческая власть Республики Казахстан пыта-
ется сохранить баланс между разными на-
родами своего государства и сконструиро-
вать общенациональную идентичность, 
этническая компонента остается одним из 
важнейших элементов, на котором форми-
руется казахская идентичность. 

На международном пространстве на 
основе конструирования тюркской иден-
тичности для Казахстана становится важ-
ным быть неким «локомотивом новой ре-
гиональной безопасности», который бы 
объединил и другие страны. 
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