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Аннотация: Современные мировые политические процессы требуют особого внимания 
к истории событий, приведших к формированию такой международной системы, в которой 
событие в одном конце мира влияет на события в другом. Любой территориальный кон-
фликт, вне зависимости от того, насколько они схожи между собой, становится «ящиком 
Пандоры», способным вновь зажечь ранее затухшие очаги. Цель исследования – изучить 
проблематику де-факто государств на примере Приднестровья, в контексте повышения акту-
альности изучения территориальных конфликтов. Современный взгляд на историю конфлик-
та представляет собой актуальную проблематику, так как позволяет проанализировать про-
шедшие события в более широком – системном – контексте и, тем самым, увидеть некоторые 
возможные траектории развития замороженных более тридцати лет назад конфликтов. В ста-
тье авторы рассматривают феномен де-факто государств на постсоветском пространстве, 
раскрывая их сущность и характеристики. Изучаются теоретические основы определения 
данного феномена, а также примеры фактически существующих государственных образова-
ний, не признанных государствами. Основной фокус исследования лежит на постсоветском 
регионе, конкретнее – Приднестровской молдавской республике. Авторы рассматривают 
причины возникновения де-факто государств на территориях бывшего Советского союза, а 
также истоки появления Приднестровской молдавской республики как непризнанного, но 
суверенного квази-государства. Кроме того, особое внимание уделено и вопросам междуна-
родного права в контексте определения приоритетности уставных принципов и их примени-
мости к тем или иным конфликтам – проведен сравнительный анализ позиций пяти постоян-
ных членов ООН к косовскому прецеденту и приднестровским кейсом. В работе авторы при-
бегли к использованию метода кейс-стади, системному и ретроспективному методам. Авто-
ры считают основной причиной возникновения феномена де-факто государств на постсовет-
ском пространстве территориальные изменения в период существования СССР и отсутствие 
их разрешения после самоликвидации Союза как суверенного образования. Представляется, 
что активизация территориальных конфликтов как на постсоветском пространстве, так и в 
других регионах, могут привести к эскалации вокруг приднестровского вопроса и предприя-
тию попытки его окончательного решения. 
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Abstract: Modern world political processes require special attention to the history of events 

that led to the formation of such an international system in which an event in one end of the world 
affects events in the other. Any territorial conflict, no matter how similar they are to each other, be-
comes a “Pandora’s box” that can re-ignite previously extinct fires. The purpose of the study is to 
analyse the problems of de facto states using the example of Transnistria, in the context of increas-
ing the relevance of the study of territorial conflicts. A modern view of the history of the conflict is 
a topical issue, as it allows us to analyze past events in a broader – systemic – context and, thus, see 
some possible trajectories of development of conflicts frozen more than thirty years ago. In the arti-
cle, the authors examine the phenomenon of de facto states in the post-Soviet space, revealing their 
essence and characteristics. The theoretical foundations for defining this phenomenon are studied, 
as well as examples of existing state entities that are not recognized by states. The focus of the 
study lies on the post-Soviet region, more specifically on the Transnistrian Moldavian Republic. 
The authors examine the reasons for the emergence of de facto states in the territories of the former 
Soviet Union, as well as the origins of the emergence of the Transnistrian Moldavian Republic as an 
unrecognized but sovereign quasi-state. In addition, special attention is paid to issues of internation-
al law in the context of determining the priority of charter principles and their applicability to cer-
tain conflicts - a comparative analysis of the positions of the five permanent members of the UN on 
the Kosovo precedent and the Transnistrian case is carried out. In their work, the authors resorted to 
using the case study method, systemic and retrospective methods. The authors consider the main 
reason for the emergence of the phenomenon of de facto states in the post-Soviet space to be territo-
rial changes during the existence of the USSR and the lack of their resolution after the self-
liquidation of the Union as a sovereign entity. It seems that the intensification of territorial conflicts 
both in the post-Soviet space and in other regions may lead to an escalation around the Transnistrian 
issue and attempts to finally resolve it. 
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На современной международной арене 
действует большое количество различных 
акторов: от традиционных участников меж-
дународных отношений – государств – до 
нетрадиционных и относительно новых сто-
рон, в роли которых выступают города, ор-
ганизации и многих другие формирования. 
Одним из таких нетрадиционных членов 
мирового сообщества являются так называ-
емые «де-факто» государства.  

По определению автора термина, С. 
Пегга, «...де-факто государство существует 
при наличии организованного политическо-
го руководства, пришедшего к власти в 
определенной степени благодаря внутрен-
ним силам, заручившегося общественной 
поддержкой и достигшего достаточных воз-
можностей по обеспечению государствен-
ных услуг населению определенной терри-
тории, над которой руководство осуществ-
ляет эффективный контроль значительный 
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отрезок времени. Де-факто государство рас-
сматривает себя способным вступать в от-
ношения с другими государствами и стре-
мится к полной конституциональной неза-
висимости и широкому международному 
признанию в качестве суверенного государ-
ства. Однако оно неспособно достичь суще-
ственного уровня признания и таким обра-
зом остается нелегитимным в глазах между-
народного сообщества» [Pegg 1998: 37-38].  

В современном российском дискурсе 
термин «де-факто государства» рассматри-
вается как политически и академически 
нейтральная дефиниция, характеризующая 
непризнанные республики (или ква-
зи/псевдогосударства), провозгласившие 
свой суверенитет, но не получившие его 
поддержки на международном уровне [Мар-
кедонов 2018: 26]. Так, де-факто государ-
ства представляют собой государственные 
образования, не имеющие достаточного 
международного признания, но функциони-
рующие как полноценное государство со 
своими институтами, правительством, насе-
лением, территорией и международными 
связями. 

Можно найти множество примеров та-
ких полугосударственных образований на 
мировой карте, однако наше внимание осо-
бенно привлекает постсоветское простран-
ство [Празаускас 1992] – регион, включаю-
щий в себя страны бывшего Советского 
Союза, объединенные общим историческим 
и культурным наследием и оказавшиеся в 
условиях геополитической турбулентности 
после самоликвидации СССР. Здесь в конце 
ХХ в. образовался ряд непризнанных рес-
публик: Абхазия, Арцах, Приднестровье, 
Южная Осетия, а также республики Донбас-
са до 2022 гг. Все они некогда были частями 
Союзных республик, а в условиях прекра-
щения существования СССР провозгласили 
свою независимость и по сей день имеют 
статус частично признанных или непри-
знанных государств.  

Одной из основных причин возникнове-
ния такого типа участников мировой поли-
тики в рассматриваемом регионе являются 
географические изменения, происходившие 
без учета желаний проживающего на терри-
тории той или иной республики населения. 
Планировалось, что республиканские (наци-

ональные) границы не будут иметь серьез-
ного значения в долгосрочной перспективе, 
так как советские граждане смогут свободно 
перемещаться по территории всей страны и 
деление останется лишь административно-
территориальной формальностью.  

С распадом Советского Союза вопрос 
национального самосознания обрел особое 
значение, а противоречия автономий с так 
называемыми «материнскими государства-
ми» становились все более явными. Это и 
ряд других причин привели к «параду само-
определений» народов постсоветского про-
странства. Данное исследование нацелено 
на изучение истории возникновения одного 
из де-факто государств постсоветского про-
странства – Приднестровской Молдавской 
Республики (ПМР, Приднестровье). В рабо-
те используется системный подход, контент-
анализ, методы моделирования, анализа и 
синтеза. 

История современного Приднестровья 
разнообразна и уходит корнями в древние 
времена, однако в рамках настоящей работы 
нижней хронологической границей изуче-
ния географических изменений будет слу-
жить конец XVIII века, когда и южная 
[Юзефович 1869: 41-49], и северная [Мар-
тенс 1875: 198-211] части Приднестровья 
перешли в состав Российской империи (от 
Османской империи и Польши, соответ-
ственно). 

После присоединения Приднестровье 
стало одним из основных направлений ми-
грации народов, проживавших в Империи, о 
чем свидетельствуют данные, демонстри-
рующие широкое национальное разнообра-
зие в населении: украинцы, молдаване, по-
ляки, евреи, армяне, русские, татары [Гро-
сул 2000: 188] и др.   

Часть Приднестровья с городом Тирас-
поль по административно-
территориальному делению XIX в. находи-
лась в составе Херсонской губернии, кото-
рая граничила с Бессарабской губернией 
(примерно соответствует территории совре-
менной Молдавии), а другая (с Бендерами) – 
Подольской [Гросул 2000: 233]. Последняя 
вместе с Бессарабией была включена в осо-
бое губернаторство, подчиненное наместни-
ку Царства Польского, а в 1831 г. оказалась 
в составе Киевского генерал-
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губернаторства. В свою очередь Херсонская 
губерния (наряду с Бессарабией) в 1828 г. 
стала частью Новороссийского генерал-
губернаторства с центром в Одессе.  

В начале ХХ века на территории Херсо-
нской и Бессарабской губерний была про-
возглашена Одесская Советская Республика 
(ОСР). Однако её реальная юрисдикция рас-
пространялась на Одессу, Тирасполь, запад-
ные уезды Херсонщины и южную часть 
Бессарабии1, другая часть с Бендерами кон-
тролировалась властями Румынии. В 1922 г. 
Одесса, Тирасполь и другие населенные 
пункты бывшей ОСР были включены в со-
став Украинской ССР.   

В 1924 г. была образована Молдавская 
Автономная Советская Социалистическая 
Республика (в рамках Украинской ССР), 
включавшая в свой состав оккупированную 
Румынией Бессарабию [Bruhis: 343], которая 
в 1940 г. была присоединена к Одесскому 
военному округу [Мельтюхов 2006]. В том 
же году ряд районов Бессарабии был вклю-
чен в Украинскую ССР, а другая – основная 
– была объединена с шестью районами 
Молдавской АССР [Маркедонов 2012: 152] 
и образовала новую союзную республику – 
Молдавскую ССР. По данным историка Н. 
Бабилунги «на территории создаваемой рес-
публики молдаванское население составля-
ло менее трети, в то время как украинское 
почти половину» [Бабилунга 2008: 49]. 

До 1989 г. в составе Молдавской ССР, 
несмотря на этническую специфику левобе-
режья Днестра и существенные различия 
экономической структуры двух берегов 
Днестра, не было никаких автономий в виде 
республик или областей. Политические 
инициативы молдавского руководства по-
служили основным поводом дезинтеграции 
Молдавии, заложившим основу формирова-
ния институтов будущего де-факто государ-
ства. Так, в 1989 г. был подготовлен закон 
«О языке МССР», предполагавший перевод 
молдавского языка с кириллицы на латини-

 
1 Иваненко И. Одесская Советская Республика и со-
временность// Институт Русского зарубежья, 
01.02.2018. URL: https://russkie.org/articles/odesskaya-
sovetskaya-respublika-i-
sovremennost/?ysclid=lhqpotssa6525377814 

цу, а также установление статуса един-
ственного государственного языка для него.  

В мае 1989 г. были созданы Народный 
фронт Молдовы (НФМ) на правом берегу 
Днестра, выступавший за ускоренную наци-
онализацию (и активно продвигающий идею 
объединения с Румынией) и «Интердвиже-
ние» на левом берегу, выступавшее за со-
хранение позиций русского языка [Марке-
донов 2012: 154]. Движение Народного 
фронта было негативно воспринято на ле-
вом берегу, у населения которого еще со-
хранилась негативная историческая память 
о тяжелом периоде румынской оккупации.  

Среди причин конфликта выделяют глу-
бинные структурные изменения в составе 
горожан и населения в целом, связанные с 
быстрым экономическим развитием респуб-
лики в послевоенные годы. Значительные 
миграционные потоки из России, Украины и 
Белоруссии, а также депортация горожан, 
обвиненных в принадлежности к враждеб-
ным советской власти классам [Колосов 
2000], приведшие к изменению националь-
ного состава в регионе.  

В 1990 г. Верховным Советом МССР 
были внесены изменения в Конституцию, а 
затем Парламент провозгласил суверенитет 
Молдовы2. На II Чрезвычайном Съезде де-
путатов всех уровней Приднестровья, состо-
явшемся в Тирасполе 2 сентября 1990 г., в 
ответ на реформы одержавшего победу на 
выборах в Верховный Совет в 1990 гг.оду 
Народного фронта, видевшего будущее 
Молдавии в составе Румынии, была провоз-
глашена Приднестровская Молдавская Со-
ветская Социалистическая Республика 
(ПМССР) как советская республика в соста-
ве СССР. Последнее было негативно вос-
принято как Советскими, так и Молдавски-
ми властями, которые предпринимали по-
пытки вернуть под свою юрисдикцию отде-
лившийся район.  

Властями Молдавии был бойкотирован 
Всесоюзный референдум о сохранении 
СССР, в то же время подавляющее боль-
шинство жителей Гагаузии, левобережья 

 
2 Декларация о суверенитете Советской Социалисти-
ческой Республики Молдова от 23.06.1990г. URL: 
http://lex.justice.md/viewdoc.php?action=view&view=do
c&id=308109&lang=2 (дата обращения: 05.03.2024) 
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Днестра и Бендер проголосовали за сохра-
нение Союза. Стоит отметить, что ярко вы-
раженная религиозная или национальная 
вражда между жителями Молдавии и При-
днестровья отсутствовала, хотя властями 
Молдавской ССР предпринимались дей-
ствия для укрепления национального само-
сознания молдаван [Николаев 2010: 31]. В 
мае 1991 г. название ССРМ было изменено 
на Республику Молдова, а ПМССР с распа-
дом СССР была переименована в Придне-
стровскую Молдавскую Республику.  

Отношения Кишинева и Тирасполя 
обострялись, а в 1992 г. попытки вернуть 
ПМР в состав Молдавской Республики пе-
реросли в полномасштабные вооруженные 
столкновения. В июне-июле 1992 г. между 
приднестровскими и молдавскими силами 
прошли ожесточенные бои за контроль над 
Бендерами, прекратившиеся только после 
заявления командующего 14 армии А. И. 
Лебедя о возможности вмешательства рос-
сийской армии в конфликт [Харитонова 
2008: 195]. С 29 июля того же года в Тирас-
поль стали прибывать российский миро-
творческий контингент [Митяш 2002: 47].  

Для наблюдения за выполнением усло-
вий мира, в соответствии с Соглашением о 
принципах мирного урегулирования воору-
женного конфликта в Приднестров-
ском регионе Республики Молдова, была 
создана Объединенная Контрольная Комис-
сия (ОКК) из представителей Молдовы, РФ 
и ПМР.  

На сегодняшний день молдавские власти 
активно выступают за замену российских 
миротворцев гражданской миссией под 
международным мандатом. В начале мая 
2023 г. власти Приднестровской Молдав-
ской Республики попросило увеличить чис-
ло российских миротворцев для обеспече-
ния безопасности в ответ на заявления пре-
мьер-министра Молдавии Д. Речана о наме-
рении добиваться демилитаризации ПМР 
посредством вывода миссии России.  

С точки зрения международного права, 
которое базируется на нескольких основных 
принципах, среди которых право на само-
определение и территориальная целост-
ность, рассмотрение действий Народного 
фронта можно расценить как нарушающие 
не только права жителей Приднестровья на 

самоопределение, но и жителей всей Мол-
давии в целом. Легитимной основой для то-
го, чтобы пренебречь принципом террито-
риальной целостности, может быть наруше-
ние правительством т. н. «материнским гос-
ударством» права самоопределения [Марко-
сян 2018], однако не регламентируется что 
именно считается нарушением. Интересно 
рассмотрение позиций постоянных членов 
Совета Безопасности ООН, как главных га-
рантов обеспечения принципа верховенства 
международного права.  

Так, например, по отношению к Косово 
США, Великобритания и Франция ставят во 
главу угла право жителей Косова на само-
определение, вопреки тому, что на террито-
рии самопровозглашенной и не признанной 
Россией республики проживают албанцы, 
которых от жителей Албании кроме терри-
тории проживания мало что отличает. Те же 
три страны занимают противоположную по-
зицию по отношению к ряду конфликтов на 
постсоветском пространстве. Так, например, 
по мнению «западной тройки» абхазы, осе-
тины и армяне Арцаха такое право исполь-
зовать не могут. Последние после распада 
СССР оказались в составе государства, ин-
тересы которого шли вразрез с интересами 
народов, кроме того политика правительства 
нередко была в той или иной степени дис-
криминационной по отношению к прожи-
вающим там народам. И если Южная Осе-
тия и Абхазия получили признание со сто-
роны России (в ответ на признание западом 
Косово), то Республика Арцах, населенная 
преимущественно армянами, за более, чем 
тридцатилетний период так и не получила 
международного признания независимости 
от Азербайджана.  

Как мы видим из приведенных выше 
примеров, Китай – единственное государ-
ство из P5, которое не выразило поддержку 
ни одному из де-факто государств. Позиция 
Поднебесной основана на политике одного 
Китая, в соответствии с которой на карте 
мира существует лишь одно суверенное ки-
тайское государство – Китайская Народная 
Республика, которая включает в свой состав 
остров Тайвань, именующий себя Китай-
ской Республикой и представлявший инте-
ресы китайского народа в ООН до 1971 г.  
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Возвращаясь к приднестровскому слу-
чаю, стоит отметить, что российская пози-
ция по данному вопросу исходит из уваже-
ния суверенитета, территориальной целост-
ности Республики Молдова и закрепленного 
в ее Конституции нейтрального статуса гос-
ударства. В то же время, послом по особым 
поручениям МИД РФ в 2012 г. С. Губаре-
вым было заявлено о возможности призна-
ния независимости ПМР только в случае 
утраты Республикой Молдовой суверените-
та или нейтралитета1. Таким образом, для 
Российской стороны действия ПМР по реа-
лизации права на самоопределение непра-
вомерны и нарушают территориальную це-
лостность Молдавии, однако, важно отме-
тить, что Россия вмешалась в вооруженный 
конфликт 1992 года, поддержав войска ПМР 
[Николаев 2010].  

Согласно заявлению дипмиссии Вели-
кобритании, государство поддерживает 
«всеобъемлющее мирное урегулирование 
Приднестровского конфликта, основанное 
на суверенитете и территориальной целост-
ности Молдовы со специальным статусом 
для Приднестровья»2. Об этом было сказано 
в июне 2017 г., когда делегация придне-
стровских чиновников, во главе с президен-
том непризнанной ПМР прибыла в Велико-
британию. В ходе визита в Оксфорде высту-
пил Президент ПМР Вадим Красносельский 
с лекцией о «историко-правовых основах 
государственности ПМР»3.  

Известно, что ранее - в феврале 2017 г. - 
визит в Приднестровье нанесла делегация во 
главе Чрезвычайным и Полномочным По-
слом Ее Величества Королевы Соединенно-

 
1 РФ может признать Приднестровье в случае утраты 
Молдавией суверенитета // РИА Новости, 
13.10.2012г. URL: 
https://ria.ru/politics/20121013/773361328.html  (дата 
обращения: 05.12.2023) 
2 Посольство Великобритании: визит лидера Придне-
стровья в Лондон носил частный характер // ТАСС, 
18.06.2021г. URL: http://tass.ru/mezhdunarodnaya-
panorama/4346054 (дата обращения: 07.12. 2023) 
3 Красносельский прочитал в Оксфорде лекцию об 
основах государственности ПМР // Молдавские Ве-
домости, 17.06.2017г. URL: 
http://www.evedomosti.md/news/vadim-krasnoselskij-
prochital-v-oksforde-lekciyu-o-gosudarst (дата обраще-
ния: 09.03.2024) 

го Королевства Великобритании и Северной 
Ирландии в Республике Молдова Л. Джойс4. 

Согласно позиции Франции, являющей-
ся членом ОБСЕ, отношения между Молда-
вией и непризнанной ПМР являются пред-
метом её интересов, в связи с чем планиру-
ется способствование дальнейшего продви-
жения переговорного процесса5, однако чет-
ко не говорится об основаниях и возможно-
сти признания Республики. 

Для США в настоящее время, придне-
стровский конфликт не представляет особо-
го интереса, но в то же время, государство 
поддерживает курс на «реинтеграцию Мол-
довы»6 и обеспечение её территориальной 
целостности. 

Таким образом, приднестровская про-
блема является одним из негативных по-
следствий распада Советского Союза, при-
ведшего к появлению большого количества 
де-факто государств – полугосударственных 
образований, которые имеют все признаки 
полноценного государства, но не признают-
ся международным сообществом. Постоян-
ные члены Совбеза ООН в вопросе придне-
стровское-молдавского урегулирования так 
или иначе ссылаются на принцип террито-
риальной целостности и поддерживают 
нерушимость границ Молдавии, стремясь 
урегулировать конфликт между Молдовой и 
Приднестровьем путём продолжения пере-
говорного процесса. Сегодня приднестров-
ский вопрос все активнее возникает в по-
вестке и можно ожидать определенных из-
менений в данном направлении. 

 
4 Вадим Красносельский принял делегацию Посоль-
ства Соединенного Королевства Великобритании и 
Северной Ирландии. 1.02.2017г. http://gos-
pmr.ru/press-sluzhba/novosti/vadim-krasnoseljskiy-
prinyal-delegatsiyu-posoljstva-soedinennogo-
korolevstva-velikobritanii-i-severnoy-irlandii.html (дата 
обращения: 23.07.2023) 
5 МИД Франции заинтересован в продвижении пере-
говорного процесса между РМ и ПМР // AllMoldova, 
03.05.2012. URL: 
http://www.allmoldova.com/ru/news/mid-francii-
zainteresovan-v-prodvizhenii-peregovornogo-processa-
mezhdu-rm-i-pmr (дата обращения: 09.03.2024) 
6 США будут поддерживать усилия Кишинева и Ти-
располя по приднестровскому урегулированию в це-
лях реинтеграции Республики Молдова. 7.03.2017 г. 
http://www.noi.md/ru/news_id/211350 (дата обраще-
ния: 09.03.2024) 
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